PRIPOMINKY - SVAZ UCETNICH

rgé. Resort ;; § / Pripominky Vypoiadani
Navrhujeme vhodnéji uspotddat jednotliva ustanoveni ¢asti | Nevyhovéno.
prvni. Existuje vice perspektiv, z nichZ lze k systematice ¢asti prvni navrhu
zakona o ucCetnictvi uchopit, pficemz navrhované uspofadani neni
Odtivodnéni: pfedkladatelemdpr;:ferovéno. Skutleizlnost, 2};3 nékteré pojn;ly po:;iivar(llé
-~ v . . v § 5 jsou definovany v nasledujicich ustanovenich, odpovida
138. SU CR Cast prvni VD;;EE;‘.’?@ © ’se, w oz hle,(ljls!( ? S%Stem? lil ky . by, byk,) stalfdardnji legislativni tec}llmice, kdy pJojmy jsou zpravidla deﬁrfovény
451 uvest nejpr\{e cil ucetniho vy azmgtw, pote ihned poté, co jsou pouZity poprvé.
prvky uc¢etniho vykaznictvi, pozadavky na kvalitu ucetni
informace a zdsady. Divodem je napiiklad skutecnost, ze v
navrhovaném § 5 jsou pouzivany pojmy definovany az
Vv dalSich ustanovenich.
Navrhujeme zptesnit definici pojmu ,,penézni ekvivalent. | Vyhovéno jinak.
Definice pojmu penézni ekvivalent bude vramci zapracovani
138, SU CR § 2 odst. 2 Odtvodnéni: pfipovmvinek z mevzjrerzortnﬂ.lo ptipominkového fizer}i ze zékon’a %c,ela
pism. e) Penéznim ckvivalentem jsou i ceniny, kratkodobé cenné | VYPuSténa. PenéZni ekvivalent bude ~definovan v provadécich
papiry — ani jedno toto aktivum nemé charakter investice. pravnlchv predglselch, kfie bu(’ie ta:cp defjlnlce formulovana dostate¢né
podrobné i s ptihlédnutim k této pfipomince.
Neni zfejmy vztah, kdy je jedna véc dle obcanského | Vysvétleno
zékoniku v Udetnictvi zobrazena jako vice polozek aktiv a | Uznani aktiv v€etné vymezeni polozky aktiv je soucasti ucetnich
kdy ne, popt. kdy vice véci bude tvofit jediné aktivum. metod. K ucetnim metoddm zmocnéni existuje.
Nicméné do vymezeni Ucetnich metod bude explicitné doplnéno, ze
Odiivodnéni: metodika uznani aktiv je jejich soucasti.
138, SUCR § 10 odst. 1 Pokud je .zé’lrvnére’rr.l, aby toto ppsouzeni E)?flo Cisté v
kompetenci ucetni jednotky, pak je to v poradku. Pokud
bude posouzeni stanoveno provadécimi pravnimi predpisy
(vyhlaskami MF CR jako dosud — maly sad je soucasti
pozemku, velky sad je samostatné aktivum, les je soucasti
pozemku nezavisle na rozloze atd.), pak podle naseho
nazoru navrh zakona k tomu MF CR nedava kompetenci.
Navrhujeme zptesnit pojeti fyzické osoby jako ucetni | Vyhovéno.
jednotky. Rozsah, vjakém fyzickd osoba muZe byt Ucetni jednotkou, bude
V ramci zapracovani piipominek obdrzenych v ramei mezirezortniho
138. SUCR § 24 odst. 3 Odtivodnéni: pfipominkového fizeni doplnén tak, aby bylo ziejmé, ze fyzicka

Z navrhované upravy neni ziejmé, v jakém rozsahu se
fyzicka osoba stane cetni jednotkou — zda v rozsahu jejiho
obchodniho zavodu, napf. jen za podnikani, nebo jinak.

osoba vede Ucetnictvi pouze ve vztahu ke svému podnikani resp.
k jeho vymezené Casti.




Muize dojit i k situaci, kdy stejna fyzicka osoba bude vedle
podnikatelskych aktivit vykondvat 1 nepodnikatelské
¢innosti (napfiklad najem vlastniho majetku) a je nutné
vyjasnit, zda i u téchto dalSich aktivit se stane ¢i nestane
ucetni jednotkou.

Navrhujeme doplnéni pravni Gpravy o moznost ukotveni
tzv. outsourcingu ucetnictvi obdobné, jako je tomu ve
stavajici pravni uprave.

Odtivodnéni:

Jakkoliv vnimame vysvétleni v divodové zprave, jsme
nazoru, ze i do budoucnosti je vhodné normovat moznost
externiho vedeni ucetnictvi, samoziejmeé bez prevodu prav
a povinnosti v oblasti uéetnictvi, a to takto: ,,Ucetni
jednotka miize povérit vedenim svého ucetnictvi i jinou

Nevyhovéno.

Moznost tzv. outsourcingu Ucetnictvi neni ustanovenim o pievodu
prav a povinnosti v oblasti Uéetnictvi dotéena. Externi vedeni
ucetnictvi je z pohledu uéetni jednotky sluzbou, kterou bude i nadale
mozné sjednat smluvné v soukromopravni roviné stejné, jako
doposud. Dotéené ustanoveni se navic tyka pouze pfevodu prav a
povinnosti v oblasti Gcetnictvi vetejného sektoru.

138. SUCR 329 kvalifikovanou pravnickou nebo fyzickou osobu, pfi¢emz
timto povéfenim se nezbavuje odpovédnosti za vedeni
ucetnictvi. Povéfenou osobou mtize byt pouze tcetni, a
Vv souladu se zvlastnimi pravnimi pfedpisy téz auditor nebo
danovy poradce.*
Poukazujeme i na skute¢nost, ze absence definice pojmu
ucetni v Ceském pravnim fadu Cini potize napt. i v AML
legislative.
V piipadé vyhovéni této pfipomince nabizime soucinnost
pii definovani pojmu ,,icetni*.
Navrhujeme valorizovat hrani¢ni hodnoty kritérii. Vyhovéno jinak
Ocekavame, ze k valorizaci dojde, a to na zakladé a v souladu s
138, SU CR § 32 odst. 2 Odavodnéni: - - N o valorizaci 0daja v pfislusné smérnici EU.
S ohledem na miru inflace navrhujeme zvysSit hrani¢ni
hodnotu aktiv celkem na 10 mil. K¢ a ro¢niho thrnu
Cistého obratu na 20 mil. K¢.
Navrhujeme zptesnit definici ro¢niho thrnu Cistého obratu. | Vyhovéno jinak.
Definice ro¢niho uhrnu cistého obratu bude v dusledku zmén
Odtvodnéni: V navaznosti na pfijeti smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU)
mné definice ro¢niho ahrnu &istého obratu 2922/2464 ze dne 14. prosince 2022 VychézeF predevsim z definice
. vyplyva, Ze by tento obrat m&l byt urcen ,bez zahrnuti él§téh(3 obratu, l.<ter}'{ bud(z v soulz}fiu se smérmci’vymezven Jakq v\/}'/ée’
138. SU CR § 33 odst. 2 ) ” vynost z prodeje vyrobki a zbozi a z poskytovani sluzeb za cetni

prodejnich slev®, tj. k ¢astce uctované do vynosu (po sleve)
by méla byt poskytnuta sleva prictena. Doporucujeme
definici zpfesnit naptiklad v tom smyslu, Ze namisto textu
»bez zahrnuti prodejni slev by byl uveden text ,,po
odecteni prodejnich slev* ¢i ,,vCetné zohlednéni prodejnich

obdobi, pficemZ vynosy z prodeje vyrobkl a zbozi a z poskytovani
sluzeb se pro ucely urceni Cistého obratu ucetni jednotky se rozumi
vynosy, na kterych je zaloZzen obchodni model ucetni jednotky. Pti
urcovani téchto vynost se bude piihlizet zejména k odvétvi a trhu, na
kterém ucetni jednotka plisobi a k podstate Cinnosti ucetni jednotky




slev®.

pro jeji zakazniky.

Navrhujeme zptesnit definici funkéni mény.

Odtivodnéni:
Domnivame se, Zze navrZzena definice ne zcela presné

Vyhovéno.

Definice bude navazana na definici funkéni mény podle IFRS, stejné
jako v posledni novele stavajiciho zakona o Gcetnictvi v rAmci navrhu
zédkona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s konsolidaci

138. SUCR 8. § 55 odst. 2 vystihuje podstatu funkéni mény. Navrhujeme upravit ve vefejnych rozpocti
smyslu, aby funk¢éni ména byla vztaZzena ke méné, ktera
primarn¢ ovliviiuje ¢innost ucetni jednotky. Davame téZ na
zvazeni, aby kritéria pro urCeni funkéni mény byla
presunuta z divodové zpravy do textu zakona.
Navrhujeme definovat pro ucely ucetnictvi pojem | Vyhovéno.
,hyperinfla¢ni ména“. Definice hyperinflacni mény bude doplnéna do textu zakona
S upfesnénim Vv provadécim piedpise. Tato definice bude pievzata
138. SU CR 9. § 55 odst. 4 Odtvodnéni: z IFRS.
Z dtvodu moznych vykladovych obtizi doporucujeme
definovat hranici miry inflace oznacujici danou ménu jako
»hyperinfla¢ni®.
Navrhujeme zpfesnit pravni Gpravu moznosti pouziti kurzu | Vyhovéno jinak.
pf-epoétu Vyhlé§enéh0 pro pf-edchézejici den. Text zakona pf‘l pouiivéni kurzd bude upraven analogicky jako \'
posledni novele stavajiciho zakona o uCetnictvi v ramci navrhu
Odiivodnéni: zékolnar, kterym se méni nekteré zakony v souvislosti s konsolidaci
Z navrhované pravni Gpravy neni ziejmé, zda kurz | Vo o ch rozpoctu, kd,y podie §,g4d, odst. v3 lze, Za.,k,urz pr?vder}
138. SU CR 10. | § 60 odst. 4 vyhlaseny pro predchézejici den je mozné vyuzit po cely prepoctu povazovat také k urz V}ihlasve Y provPr?dChazeJ el de - U cetnt
) / 7 o i D ’ | jednotka tedy bude moci pro pfepocet pouzit i kurz vyhlaseny CNB
nasledujici den. Spise se klonime k zavéru, Ze navrhovana pro predchozi den i poté, co CNB pro dany den vyhlési kurz aktudlni.
pravni Uprava normuje situaci tak, ze po vyhlaseni kurzu
Ceskou narodni bankou (ve 14:30 daného dne) jiZ neni
mozné kurz predchizejiciho dne pouzit, coz se ndm pro
praktické pouziti zda jako ptili§ komplikované.
"o Preferujeme variantu I. Vzato na védomi
138. SU CR 11. § 62 odst. 2 elerujeme variant Uprava se bude bliZit stavajicimu zikonu po zavedeni funk&ni mény.
Navrhujeme, aby bylo mozné zvySit prvotni ocenéni | Vyhovéno
pozemku o U€etni hodnotu ucetniho dodatecného
zhodnoceni.
138. SU CR 12. | § 72 odst. 1 Odiivodnéni:

Z navrhovaného ustanoveni vyplyva, Ze prvotni ocenéni by
bylo mozné zvysit u ucetné odpisovanych aktiv, kterymi
pozemky nejsou. Jednalo by se o rozpor s dosavadnim
pojetim.




Navrhujeme  pfeformulovat  ustanoveni  uvedeného
paragrafu, a to Vzijmu srozumitelnosti a praktické
aplikovatelnosti.

Odiivodnéni:

Ustanoveni § 75 odst. 1 a nasl. budou v praxi Casto

Vyhovéno jinak

Tato Cast zdkona bude piepracovana. Pojem ,,zdsah* viibec nebude
pouzit. Nasledné potfizovaci vydaje (dnesni technické zhodnoceni) se
budou posuzovat vzhledem ke stavu aktiva u Gcetni jednotky, nikoli
k jeho vzniku.

o pouzivana, a to i s ohledem na skutecnost, ze se dotykaji
138. SUCR 13 375 vSech  ucetnich  jednotek. = Z divodu  praktické
aplikovatelnosti navrhujeme srozumitelngji definovat
pojmy ,,zadsah“ a ,,vyznamny zasah“ a vyjasnit, zda maji
byt vztazeny k okamziku prvotniho ocenéni aktiva danou
ucetni jednotkou, nebo k okamziku prvotniho ocenéni pfi
vzniku aktiva.
Navrhujeme upravit, aby osobou zajist'ujici fadné sestaveni | Vysvétleno.
Gicetni zavérky mohla byt i pravnicka osoba. Ustanoveni § 82 odst. 3 pism. b) nevylucuje skutecnost, ze
statutarnim organem muze byt i osoba pravnicka. Vzhledem k tomu,
Odavodnéni: ze pravnicka osoba je vSak pouze pravnim konstruktem bez fyzické
138, SU CR 14, § 8? odst. 3 VyTZimezejména z faktu, e statutdrnim organem mitize ps).dst.a,ty, Je pova.iovénf)v za ’ne,zbvytné vymﬁzit, vkteré fyzické 9sopa
pism. b) but i pravnickd osoba. Pokud ie zamvileno v takovém | PrPOi svij podpls na ucetni zgverku. V ptipade, kdy je statutdrnim
Y, ? , - o ] y , o . ., | organem ucetni jednotky pravnicka osoba tak Ize postupovat podle §
pripade d()’VGS‘[ (,’dpo‘feqf,‘o“ az k? konk,retm osobé fyzicke, 82 odst. 3 pism. b) bodu 2., tj. osobou zajistujici fadné sestaveni
mélo by byt v zikoné ptimo specifikovano. ucetni zavérky bude fyzickd osoba opravnéna jednat za tuto
pravnickou osobu.
138. SU CR 15, § 114 Preferujeme variantu II. Vzato na védomi
Do uvedeného paragrafu navrhujeme doplnit ustanoveni | Nevyhovéno
(do odst. 5), jehoz smyslem by bylo posileni dobrovolné | Pro rozpor s vécnym zamérem zakona.
vile zvefejnovat ucetni informace. S
Uvedeny navrh by vyzadoval obsahlou diskusi s tfadou
Odivodnéni: zainteresovanych stran.
138, SUCR 16. §116 !\Iavrhujeme, aby nahlizeni na Zvefejflované _ ﬁée?ni
informace bylo mozné pouze prostiednictvim identity
obcana S doplnénim, Ze nahlizeni vykazovanych informaci
podle tohoto ustanoveni podléha vydavani ovérenych
vystupll, zdznami a vypisi ze zékladnich registri dle
specialniho zékona (tj. zakona ¢. 111/2009 Sb., konkrétné §
14).
V divodové zpravé navrhujeme zpiesnit pozadavek, ze | Vyhovéno jinak.
z i¢etniho dokumentu musi byt ziejmé, na ktery souvisejici | Pojem ,ucetni dokument™ bude zcela vypustén.
138. SUCR 17. §21p21§rr? dg; etni dokument se viize. Vzajemna vazba bude nalezitosti ucetnich zaznamu tak, aby bylo

Odtvodnéni:
Z navrhovaného znéni neni ziejmé, jak konkrétné ma

mozné uréit Ucetni stopu. Pokud tuto stopu bude mozné urcit, nelze
pozadovat nic navic.




odkaz vypadat, resp. obavame se, aby napliovani tohoto
pozadavku ze stran aplikujiciho organu nebylo v praxi
prili§ pfisné.

138.

18.

§ 127 odst.

3

V uvedeném ustanoveni navrhujeme namisto souslovi ze
ucetni informace ,zasadné¢ nevystihuje” ekonomickou
podstatu zobrazované skutecnosti pouzit pojem ,,vyznamné
nevystihuje®.

Odtvodnéni:

Pouzitim navrhovaného pojmu by doslo ke zbytecnym
vykladovym potizim, zatimco vyznamnost je jiz ucetnimi
predpisy uchopena.

Vyhovéno jinak.
Po sestaveni UZ nebude mozné do ucetnictvi pfidavat zadné zapisy.

138.

SUCR

19.

§ 127 odst.

4

Navrhujeme vypustit koncept ,,opravnych ucetnich

zaveérek®.

Odiivodnéni:

Z mnavrhovaného ustanoveni ani textu divodové zpravy
neni ziejmy obsah pojmu ,,opravna ucetni zavérka* ani jeji
koncept, tj. zejména jeji vznik bez zaucCtovani transakci
v doteném obdobi (tj. bez moznosti opétovné oteviit
ucty). Navrhujeme ponechat stavajici koncepci opravy
vyznamnych chyb minulych obdobi.

Vyhovéno ¢astecné
Tato mozZnost bude ponechana jen pro potfeby ucetnich jednotek
vefejného sektoru.

138.

SU CR

20.

§ 128 odst.

3

Navrhujeme jednozna¢n€ normovat, jak pfesné budou moci
byt naplnény pozadavky na prevod ucetniho dokumentu do
jiné podoby.

Odtivodnéni:

Stale neni jednoznacné, za jakych okolnosti mize ucetni
jednotka prevést fyzicky original do elektronické podoby.
Navrhujeme, aby podzakonna uprava vznikla pro vSechny
ucetni jednotky, nikoli pouze vetejny sektor, a zde byly
technické souvislosti feseny.

Vyhovéno.
Problematika konverze do elektronické podoby bude upfesnéna.
Rozsifeni pomoci provadéciho ptedpisu bude nicméné jen pro UJVS.

138.

SU CR

21.

§ 132 odst.

4

Navrhujeme zménit text ustanoveni na: ,,Ucetni jednotka
nebo osoba, kterd byla ucetni jednotkou, zajisti splnéni
pozadavku tschovy ucetni dokumentace pied svym
zanikem bez pravniho nastupce a oznami to statnimu
archivu.*

Odtivodnéni:
Spolek (popt. dalsi neziskova organizace), ktera na zaklade
svého rozhodnuti ukon¢i vedeni ucetnictvi, aniz by zanikla,

Vyhovéno.
Podstaté piipominky bude vyhovéno.




ma dle navrhovaného znéni povinnost toto oznamit
statnimu archivu. Domnivame se, Ze tento pozadavek je
zbytené zatézujici jak pro spolek, tak pro statni archiv.
Vzhledem k tomu, Ze navrhovany zakon se vztahuje i na
osoby, které nejsou ucetni jednotkou, povinnost uchovavat
ucetnictvi pro dany spolek bude trvat i po rozhodnuti
ucetnictvi dale nevést.

138.

SUCR

22.

§ 145 odst.
2

Uvedené ustanoveni navrhujeme zrusit.

Odtivodnéni:

Ze stavajiciho zakona se prebira nevhodné ustanoveni, ze
do limitu 3 mil. K¢ aktiv se nepocitaji pohledavky a thrady
pohledavek z prodeje dlouhodobych aktiv. Nevhodnost
tohoto ustanoveni vidime v tom, ze dlouhodoba aktiva
(dokud je tGcetni jednotka vlastni) se do limitu poditaji,
okamzikem prodeje se nahrada za jejich prodej (at’ uz ve
form¢ pohledavky nebo financnich prostfedkll) prestane
pocitat. Dale v tom, Ze inkasované penize je véc druhové
urCend a neni ziejmé, jak dlouho a jakym zptisobem po
jejich inkasu se do majetku nemaji zapodéitavat. (Z
prostfedki v bance budeme vyjimat 200 tis. K&, které
ucetni jednotka obdrzela v listopadu za prodej auta, 15 tis.
K¢, které utrzila v tinoru za prodej pocitace, 25 tis. K&,
které utrzila pied tfemi lety za prodej jiného majetku?)
Totéz se tyka uhrady nahodilych a mimotadnych
pohledavek.

Vyhovéno.
Na rozdil od nahodilych piijmu ,,nahodild aktiva® neexistuji. Odst. 2
bude upraven tak, aby se jednalo o ,,prostou* hodnotu aktiv.

138.

23.

§ 152

Navrhujeme za odst. 1 uvedeného paragrafu doplnit odst. 2
(a dalsi odstavce Vv souvislosti s doplnénim pieéislovat) ve
znéni: ,Utetni jednotka pouzivajici hotovostni téetnictvi
nemd povinnost prubézné sledovat a bezodkladné
zaznamenavat ostatni informace potfebné k sestaveni
ucetni zavérky. Tyto informace mulze zjistit na zakladé
inventarizace pfed sestavenim ucetni zaveérky.

Odtvodnéni:

Diivodova zprava objasiiyje, jakym zplsobem pracovat s
hotovostnim ucetnictvim: piijmy a vydaje se sleduji
pribézné, aktiva a dluhy postacuje sledovat pouze k
okamziku sestaveni uCetni zavérky (druhd véta druhé
odstavce diivodové zpravy K casti jedenacté — Hotovostni
ucetnictvi: ,,DodrZzeni obdoby bilanéniho principu neni

Vyhovéno.
Pravidlo uvedené v DZ bude promitnuto i do zakona.




zajistovano béznym uU¢tovanim, ale pouze intervalové s
vyuzitim inventarizace*). Domnivame se, ze tuto myslenku
by bylo vhodné zakomponovat do zakona, nebot’ je zde
vyjadiena pouze nepiimo a nejasne.

138.

24,

§ 152 odst.

3

Navrhujeme doplnit uvedené ustanoveni o nasledujici text:
»,Ministerstvo financi stanovi vyhlaskou odchylky v
obsahové naplni aktiv a dluhtt a zplsob zaznamenani
dopadu ucetnich pifipadi na finan¢ni situaci a tok
penéznich prostfedkil ucetni jednotky v ucetnim systému
hotovostniho ucetnictvi.*

Odiivodnéni:

Navrhovany zakon na zadném misté nezminuje, ze by
aktiva nebo dluhy v hotovostnim ucetnictvi mély mit jiny
obsah nez v ,,podvojném® ucetnictvi, zmifluje pouze, Ze
nebudou nasledné precenovana. Piesto se pravdépodobné
oc¢ekava, ze nékteré dluhy (evidované v ,,podvojném‘
ucetnictvi - napt. dluh z jiz ,,odbydleného®, ale dosud
nevyfakturovaného najmu, které by bylo vydajem pftistich
obdobi nebo dohadnou polozkou) ve vykazech
hotovostniho ucetnictvi figurovat nebudou. Pokud se toto
ocekava upravit vyhlaskou, mél by zakon toto zmocnéni
umoznit.

Vyhovéno.
Zmocnéni bude rozsifeno, ve smyslu, Zze MF vyhlaskou uvedené
miZze vymezit.

138.

SU CR

25.

§ 153

Navrhujeme zrusit ustanoveni § 153.

Odiivodnéni:

Provedeni inventarizace pozaduje navrhovany zakon jako
nutnou podminku pro zajisténi prikaznosti ucetnictvi (viz
komentai k § 108 — desaty bod) a hotovostni ucetnictvi
musi byt priukazné také, a to véetné mezitimni individualni
ucetni zaveérky. Navic zde miize byt inventarizace jedinym
zdrojem pro zjiSténi udaji do vykazu aktiv a dluhd.
Inventarizace rovnéz slouzi jako podklad k vyfazeni
majetku, popt. dluht z evidence. Rozhodné inventarizace
neslouzi pouze k pfipadnému ptecenéni majetku, jak podle
naseho ndzoru myln¢ vyklada divodova zprava k § 153. Z
téchto diivodi navrhujeme cely § 153 bez nahrady zrusit.

Vyhovéno.

138.

26.

§ 155 odst.

2

Navrhujeme zrusit toto ustanoveni.

Odiivodnéni:
Uvedené jednani v zdsad¢é napliuje skutkovou podstatu

Nevyhovéno.

Smyslem ustanoveni § 155 odst. 2 je zajistit moznost aplikace
subsidiarity trestni represe, tj. Vv ptipadé, kdy dané jednani sice
naplituje skutkovou podstatu trestného ¢inu, avsak s ohledem na miru




trestného ¢inu podle § 254 trestniho zakoniku zkreslovani
udaji o stavu hospodafeni a jméni. Z tohoto duvodu a
Vv navaznosti na zakaz dvojiho trestani za stejny skutek
navrhujeme ustanoveni bez nahrady zrusit.

jeho spolecenské skodlivosti by postacil postih mirnéj$i nez ulozeni
trestu za trestny Cin, predmétné ustanoveni § 155 odst. 2 takovou
moznost nabizi. V piipadé absence tohoto ustanoveni by nebyla jina
moznost, nez predmétné jednani postihovat jako trestny ¢in.

Zéasada ne bis in idem timto ustanovenim neni dotéena.

Navrhujeme doplnit text uvedeného ustanoveni o: ,,Uéetni
jednotka podle odstavce 2 a 3, ktera nema povinnost
sestavit fadnou ucetni zavérku dle tohoto zédkona, sestavuje
mezitimni ucetni zavérku podle § 19 odst. 3 zdkona ¢.
563/1991 Sb., ve znéni uCinném piede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zédkona, po dobu, po kterou je pfijemcem
prosttedkt z vefejného rozpoctu.*

Vysvétleno.

Na zakladé¢ tohoto ustanoveni piijemci prostiedkli z vetfejného
rozpo¢tu nemusi vzdy sestavovat mezitimni Uéetni zavérku, i kdyz
sestavuji fadnou Ucetni zavérku, jelikoz z § 19 odst. 3 stavajiciho
zakona o ucetnictvi vyplyva, ze mezitimni Gicetni zavérka se sestavuje
k 31. prosinci kazdého kalendainiho roku, pokud se k tomuto dni
nesestavuje fadna ucetni zavérka. Piijemci prostiedkd z vetejného

§ 170 odst. rozpoctu na zéakladé § 170 odst. 4 budou i nadale postupovat podle §
138. 21. 4 Odivodnéni 19 odst. 3 stavajiciho zakona o Gcetnictvi.
tvodnéni:

V navrhovaném textu zakona (na rozdil od dtvodové
zpravy) chybi omezeni, Ze se jedna o entity, které dle
nového zakona jiz nejsou ucetni jednotky. Dle stavajiciho
stavu textu by vSichni piijemci dotaci museli provadét
mezitimni zavérku dle starého zdkona o ucetnictvi, i kdyz
vytvari fadnou zavérku dle nového zakona.
Ceské ugetni predpisy budou tvofit uceleny systém | Bere se na védomi.
skladajici se nejen ze samotného zakona o udetnictvi, ale | V souladu s Legislativnimi  pravidly vlady jsou v této fazi
také provaddcich vyhlasek MF CR. K navrhovanym legislratiV{liho procesu vstanfiatrdné predkladany  pouze te%e
vyhlagkam predpokladdme aktivni Gcast v pfipominkovém provadécich pravnich predpisi, a to sohledem na to, Zze
fizeni s tim, Ze diky navrhu provadécich pravnich predpist para}grafovane Anemt .provadecwp pravnich preq[zlsu ’nelze YtUtO

Navrhovan muzeme je$t¢ dodatecné pfipominkovat navrh zakona o Ck,llzlh VihOtf)Vlt a an by takOvi.POStup, nebyl 'ucelny, nebot” text

¢ zakon Acetnictvi zakona, ktery tyto pfedpisy provadéji, neni stabilni.
"o jako celek a
138. SUCR 28, teze Odiivodnéni:
provadécich Do piipominkového fizeni byl pfedlozen navrh zakona o
vyhlasek ucetnictvi, nicméné navrh  paragrafového  znéni

provadécich vyhlasek MF CR predlozen nebyl. Z tohoto
divodu je téméf nemozné se ke vSem bodim
navrhovaného zakona o ucetnictvi definitivné vyjadrit a
predpokladame jejich pfipominkovani jest€ po zvefejnéni
navrhu vyhlasek.




